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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении

16 сентября 2024 года                                                         пгт. Междуреченский

Мировой судья судебного участка № 1 Кондинского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югра Чех Е.В., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 2 Кондинского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, (ХМАО-Югра, пгт.Междуреченский, ул.П.Лумумбы, д.2/1)
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу, Василькова А.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.2 ст.20.13 Кодекса РФ об административных правонарушениях в отношении 
Василькова Андрея Викторовича, ****  


у с т а н о в и л:

Согласно протоколу об административном правонарушении 27 июля 2024 года в период времени с 13:00 часов до 15:20 часов Васильков А.В., находясь по адресу: *по своей небрежности, при несоблюдении безопасности во время обращения с оружием произвел из принадлежащего ему охотничьего огнестрельного оружия *разрешение * выдано Урайским ОЛРР, срок действия до 13.03.2028, то есть осуществил  стрельбу из оружия  в населенном пункте.   
Васильков А.В. в судебном заседании вину признал, пояснил, что был неосторожен при чистке оружия, в связи с чем произвел выстрел. Также пояснил, что выстрел совершил по *, по месту фактического проживания. 
Заслушав Василькова А.В., исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующим выводам.
Стрельба из оружия в населенных пунктах или в других, не отведенных для этого местах, является грубым нарушением, посягающим на общественную безопасность, поскольку угрожает жизни и здоровью граждан, влечет установленную административную ответственность по ч. 2 ст. 20.13 КоАП РФ.
В Российской Федерации под оружием понимаются устройства и предметы, конструктивно предназначенные для поражения живой или иной цели, подачи сигналов (ст. 1 Федерального закона от 13 декабря 1996 года N 150-ФЗ «Об оружии» (далее - Закон об оружии).
Согласно п. 2.1 ст. 6 Федерального закона от 13.12.1996 г. N 150-ФЗ (ред. от 13.07.2013 г.) «Об оружии», в Российской Федерации запрещается ношение и перевозка в границах населенных пунктов пневматического оружия в заряженном или снаряженном состоянии, а также использование такого оружия в границах населенных пунктов вне помещений и участков местности, специально приспособленных для спортивной стрельбы в соответствии с требованиями  установленными федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере физической культуры и спорта, и согласованными с федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере внутренних дел.
В соответствии с ч. 1 ст. 24 Закона об оружии, граждане Российской Федерации могут применять имеющееся у них на законных основаниях оружие для защиты жизни, здоровья и собственности в состоянии необходимой обороны или крайней необходимости. Применению оружия должно предшествовать четко выраженное предупреждение об этом лица, против которого применяется оружие, за исключением случаев, когда промедление в применении оружия создает непосредственную опасность для жизни людей или может повлечь за собой иные тяжкие последствия. При этом применение оружия в состоянии необходимой обороны не должно причинить вред третьим лицам.
Согласно  п.62, п.68 Правил оборота гражданского и служебного оружия и патронов к нему на территории Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства РФ от 21.07.1998 г. №814 «О мерах по регулированию оборота гражданского и служебного оружия и патронов к нему на территории РФ» (с изменениями и дополнениями), ношение оружия гражданами разрешено во время охоты, проведения спортивных мероприятий, тренировочных и учебных стрельб. Лица, имеющие право на хранение и ношение оружия, обязаны выполнять установленные правила безопасного обращения с ним.
Факт стрельбы из оружия в населенном пункте Васильковым А.В. подтверждается следующими доказательствами:
- протоколом об административном правонарушении 86 ЛРР063080820246 от 08.07.2024 года, составленном в присутствии Василькова А.В., из протокола следует, что процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1. КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ,  Василькову А.В. разъяснены, копия протокола ему вручена, что подтверждается подписью правонарушителя в соответствующих графах протокола; согласно имеющимся объяснениям Василькова А.В. он был невнимателен при обращении с оружием;
- рапортом сотрудника Урайского ОЛРР Управления Росгвардии по ХМАО-Югре Ульянова Н.А. от 27.02.2024, составленным по факту выявленного нарушения;
- копией разрешения серии *, выданного на имя Василькова А.В., сроком до 13.03.2028 г.;
- копий постановления об отказе в возбуждении уголовного дела от 15.04.2024 г. в отношении Василькова А.В.. по  ч. 1 ст. 105, ч. 4 ст. 110.1, ч.1 ст. 110 УК РФ;
- сведения из Урайского ОЛРР о факте принадлежности и наименовании оружия, принадлежащего Василькову А.В., согласно которым Васильков А.В. состоит на учете в Урайском ОЛРР Управления  Росгвардии по ХМАО-Югре как владелец гражданского охотничьего огнестрельного оружия, в том числе: охотничьего огнестрельного оружия * разрешение * выдано Урайским ОЛРР, срок действия до 13.03.2028.
Указанные доказательства были оценены  в совокупности,  в соответствии с требованиями ст.26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. Мировой судья считает их относимыми и допустимыми, так как они составлены уполномоченными на то лицами, надлежащим образом оформлены, получены с соблюдением требований КоАП РФ, полностью согласуются между собой, и нашли объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства. 
Таким образом, в судебном заседании установлено, что 27 июля 2024 года в период времени с 13:00 часов до 15:20 часов Васильков А.В., находясь по адресу: * по своей небрежности, при несоблюдении безопасности во время обращения с оружием произвел из принадлежащего ему охотничьего огнестрельного оружия * разрешение * выдано Урайским ОЛРР, срок действия до 13.03.2028, то есть осуществил  стрельбу из оружия  в населенном пункте.  
Место совершения административного правонарушения судом признается установленным в ходе рассмотрения дела.  
В соответствии со ст. 2.7 КоАП РФ не является административным правонарушением причинение лицом вреда охраняемым законом интересам в состоянии крайней необходимости, то есть для устранения опасности, непосредственно угрожающей личности и правам данного лица или других лиц, а также охраняемым законом интересам общества или государства, если эта опасность не могла быть устранена иными средствами и если причиненный вред является менее значительным, чем предотвращенный вред.
По смыслу приведенной нормы закона опасность, угрожающая личности и иным интересам должна быть реальной, а не мнимой и не предполагаемой; действия, совершаемые в обстановке крайней необходимости, по времени должны совпадать с реально существующей угрозой причинения вреда; существовавшая опасность не могла быть устранена иными средствами; квалифицируемые как административное правонарушение действия лица являлись единственно возможными, которые могли привести к устранению опасности.
При этом, в отличие от общего правила, обязанность доказывания вынужденного совершения противоправных действий в состоянии крайней необходимости лежит не на административном органе, а на лице, привлекаемом к административной ответственности.
Материалы дела не содержат объективных доказательств того, что   действия Василькова А.В Г. носили вынужденный характер.  
Таким образом, судом установлено, что стрельба, произведенная Васильковым А.В. в населенном пункте, не была мотивирована внешними противоправными действиями, применение оружия не было обусловлено необходимостью самообороны, какой-либо опасности для жизни, здоровья, прав и свобод Василькова А.В. и других лиц объективно не существовало.
Согласно п. 21 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 г. № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении КоАП РФ», малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.
При этом, с учетом исследованных в судебном заседании доказательств, судьей не усматривается в действиях Василькова А.В. малозначительности деяния. 
Согласно ст. 3.7 КоАП РФ конфискации подлежит орудие совершения административного правонарушения. 
Предметом административного правонарушения по настоящему делу является ружьё *разрешение * выдано Урайским ОЛРР, срок действия до 13.03.2028, из которого Васильков А.В. произвел выстрел. 
Учитывая вышеизложенное, мировой судья приходит к выводу, что вина Василькова А.В. в совершении инкриминируемого ему административного правонарушения в ходе судебного заседания нашла свое подтверждение и доказана. При таких обстоятельствах, мировой судья квалифицирует действия Васильков А.В. по ч.2 ст.20.13 КоАП РФ.
Действия Василькова А.В. образуют объективную сторону административного правонарушения и квалифицируются по ч. 2 ст. 20.13 КоАП РФ как стрельба из оружия в населенном  пункте.
Мировой судья учитывает характер совершенного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, отношение к содеянному, обстоятельства смягчающие и отягчающие административную ответственность. 
Обстоятельств, смягчающих ответственность правонарушителя, предусмотренными ст. 4.2 КоАП РФ, не установлено.
Обстоятельств, отягчающих ответственность правонарушителя, предусмотренных ст. 4.3 КоАП РФ, не установлено.
Оснований для освобождения Василькова А.В. от административной ответственности не имеется.
Срок давности привлечения к административной ответственности не истек. Оснований для прекращения производства по делу, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, а также применения норм ст. 2.9 КоАП РФ, не имеется.
С учётом всех обстоятельств дела, характера совершенного правонарушения, обстоятельств дела, его последствий, в соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, мировой судья считает возможным назначить Василькову А.В. административное наказание в пределах санкции ч.2 статьи 20.13 КоАП РФ, с конфискацией оружия.
На основании изложенного, руководствуясь ч.2 ст. 20.13,  п. 1 ч. 1 ст. 29.9, ст. 29.10, ст.29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья,

п о с т а н о в и л :

Василькова Андрея Викторовича (*) признать виновным в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч.2 ст.20.13 КоАП РФ, и подвергнуть административному наказанию в виде административного штрафа в размере 40 000 (сорока тысяч) рублей, с конфискацией оружия * разрешение * выдано Урайским ОЛРР, срок действия до 13.03.2028.
Штраф перечислить на следующие реквизиты: получатель: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре (Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа – Югры л/сч 04872D08080) счет: 40102810245370000007 РКЦ ХАНТЫ-МАНСИЙСК//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре г. Ханты-Мансийск БИК 007162163 номер казначейского счета 03100643000000018700 ОКТМО 71816000 ИНН 8601073664 КПП 860101001 КБК 720 116012030100 13140 УИН 0412365400315003722420140, в течение шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей  31.5 КоАП РФ.
Копию документа, свидетельствующего об уплате штрафа, необходимо представить в суд по адресу: ХМАО – Югра, Кондинский район, пгт. Междуреченский, ул.П.Лумумбы, д.2/1.
Лицо, не уплатившее административный штраф, может быть подвергнуто административному наказанию в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 Кодекса РФ об административных правонарушениях.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня получения копии настоящего постановления в Кондинский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 2 Кондинского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры.

Копия верна
Мировой судья 				                                    		     Е.В. Чех 

